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Resumen

La dimension metodoldgica es una cuestion central para la extension critica. Este trabajo busca aportar en esta
linea al preguntarse por el devenir histérico de la reflexiéon sobre metodologias participativas en América Latina.
Para eso realiza una revision de la literatura, especificamente de 48 documentos publicados entre 1971 y 2020. Los
resultados indican continuidades asociadas a la reflexién sobre la epistemologia, una permanente preocupacion
por el sujeto de la investigacion y su rol en el proceso de construccién de conocimiento. Asimismo, se observan

cambios en el énfasis de estas reflexiones, su sentido ético-politico asi como en el sentido de la critica.
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Trajetodrias Latino-Americanas das Metodologias
Participativas: Continuidades e Transformacoes
apos Meio Século de Caminho

Resumo

A dimensdo metodoldgica é uma questdo central para a extensdo critica. Este trabalho busca contribuir nessa
linha ao se perguntar sobre o desenvolvimento histérico da reflexdo sobre metodologias participativas na América
Latina. Para isso, realiza uma revisdo da literatura, especificamente de 48 documentos publicados entre 1971 e
2020. Os resultados indicam continuidades associadas a reflexdo sobre a epistemologia, uma constante preocu-
pagao com o sujeito da pesquisa e seu papel no processo de constru¢do do conhecimento. Da mesma forma,
observam-se mudancas na énfase dessas reflexdes, em seu sentido ético-politico, assim como no sentido da critica.

Palavras-chave: Metodologias participativas; relacdo sujeito-objeto; metodologias criticas.

Latin American Trajectories of Participatory
Methodologies: Continuities and Transformations
after Half a Century of Development

Abstract

The methodological dimension is a central issue for critical extension. This work seeks to contribute in this re-
gard by inquiring into the historical development of reflections on participatory methodologies in Latin America. To
do so, it conducts a literature review, specifically of 48 documents published between 1971 and 2020. The results
indicate continuities related to epistemological reflection, a constant concern with the research subject, and their
role in the process of knowledge construction. Likewise, changes are observed in the emphasis of these reflections,
their ethical-political orientation, as well as in the nature of critique.

Keywords: Participatory methodologies; subject-object relationship; critical methodologies.
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Introduccion

La extension critica se plantea como una transformacion profunda de la
universidad, incluidas sus formas de produccién de conocimiento (Tommasino y
Cano, 2016; Erreguerena, 2023; Colacci y Filippi, 2020). En este marco, la apuesta
por perspectivas metodoldgicas que sean consistentes con este nuevo marco de
sentido es fundamental (Tommasino y Pérez, 2022). Las metodologias participativas'
emergen en este sentido como una apuesta que va mas alla de ser meras técnicas
de produccion de informacion, sino que interpelan directamente a los modos de
produccion de conocimiento apostando por una construccion situada del mismo.

Adoptar esta perspectiva situada implica un rechazo a la posicion de observador
omnisciente y una apuesta por el didlogo de perspectivas. Este posicionamiento
ciertamente hace eco en diversas tradiciones criticas, como son el debate feminista
(Haraway, 1991), el pensamiento decolonial (Bautista, 2014) y especialmente para
nuestro caso, la educacion popular (Torres, 2016; Jara, 2020), siendo asi posible
reconocer genealogias multiples esta idea.

Estas perspectivas destacadas, y particularmente la educacién popular, tienen
una importante raigambre latinoamericana y se encuentran engarzadas con una
tradicidnmetodoldgicaque hatenidoimportantesdesarrollosenesteterritorio,como
son las metodologias participativas. En sus distintas variantes estas metodologias
se presentan como una apuesta consistente con los principios de la extensién
critica (Tommasino y Pérez, 2022). Asi, tanto en la educacién popular como en los
meétodos participativos, el reconocimiento y valoracién de conocimientos distintos
a los producidos por la ciencia convencional se constituye como eje fundante del
ejercicio tanto de investigacién como pedagogico (Herrera y Torre, 2023; Guelman
y Palumbo, 2018)

A principios de la segunda mitad del siglo XX, junto al debate de trincheras de las
metodologias cualitativas vs cuantitativas, otras distinciones vendrian a cuestionar
elementos fundantes de las ciencias sociales. La discusién sobre la ambicién
meramente descriptiva o de transformacién del mundo y el rol de los sujetos
investigados en la produccion de conocimiento serian ejes de intenso debate en
el continente. Estas discusiones dieron origen a una multiplicidad de perspectivas,
muchas de ellas desarrollando tradiciones reconocidas hoy como campos en si
mismos (Coghlan et al, 2014; Palumbo y Vacca, 2020). Esta tradicién investigativa
tiene una trayectoria esencialmente distinta a la mayor parte de los desarrollos en
ciencias sociales, siendo articulada, aplicada y fundamentada principalmente en el
llamado Sur Global, para luego transitar hacia el Norte (Hall, 1975; Coghlan et al,
2014). Esta trayectoria, lejos de ser mera anécdota historica, resulta fundante del
sello critico y compromiso con la emancipacion de los oprimidos, distinguiéndose
asi de otras tradiciones.

Las metodologias participativas encuentran inspiracién y fundamentacion en
diversas experiencias concretas de trabajo con comunidades, especialmente en
el contexto africano, asiatico y latinoamericano durante las décadas de 1960 y
1970 (Park, 1992). Estas experiencias, impulsadas tanto por cientistas sociales
locales, como por otros provenientes del Norte Global trabajando en programas
de desarrollo, se vio ampliamente influenciada y sustentada por los trabajos del
pedagogo brasilefio Paulo Freire, especialmente por su programa de “Investigacion

' Atendiendo las diferencias entre las distintas perspectivas metodoldgicas criticas latinoamericanas (Ver Palumboy
Vacca, 2020), en este trabajo optamos por la nomenclatura “metodologias participativas” para referirnos al amplio
abanico de estas formas metodolégicas.
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Tematica” (Freire, 1970). Este modo de investigacion, centrado en la relacién
dialéctica entre los sujetos y el mundo, no sélo releva el caracter imbricado de la
accion y la reflexion en el proceso de investigacion orientado a la emancipacion,
sino que situa al conocimiento como un emergente de la relacion entre investigador
e investigado en base a una equidad epistémica entre sus posiciones. En palabras
de Freire (1970):

La metodologia que defendemos exige, por esto mismo, que en el
flujo de la investigacion se hagan ambos sujetos de la misma, tanto los
investigadores como los hombres del pueblo que, aparentemente serian
su objeto.

Cuanto mas asuman los hombres una postura activa en la investigacion
tematica, tanto mas profundizan su toma de conciencia en torno de la
realidad y, explicitada su tematica significativa, se la apropian (p. 127).

La profunda incidencia del trabajo de Freire en el desarrollo de las metodologias
participativas no solo se refleja en el reconocimiento a sus ideas en practicamente
todos los recuentos histéricos, sino que también en la centralidad tematica que
adquiere la educacion de adultos, con instancias como el International Council
for Adult Education siendo claves en la organizacién de eventos y coordinacion
de investigadores/as alrededor del globo (Coghlan et al, 2014). En este sentido,
preguntas como en qué medida esta influencia tematica de origen ha afectado el
desarrollo de las metodologias participativas, o como se adecuan sus principios
emancipatorios a los cambiantes escenarios sociales, politicos y econémicos se
tornan cuestiones relevantes a indagar.

La importancia regional de América Latina en el desarrollo de esta tradicion
tedrico-metodolégica no se restringe a los fundantes aportes de Freire. Este
continente no solo vio surgir multiples iniciativas y pensadores que se encuadran
dentro del paraguas de las metodologias participativas (Silva & Souza, 2014; Bravo,
et al, 2019), sino que fue cuna del mas importante impulsor de la Investigacién
Accion Participativa, el socidlogo colombiano Orlando Fals Borda. El rol de Fals
Borda se vincula tanto a sus aportes tedricos, epistemolégicos y metodolégicos (Fals
Borda, 1970; 1980) como a su rol de articulador de redes tal como se manifiesta en
la organizacion en 1977 del Primer Congreso Internacional de Investigacién Accion
Participativa.

Esta importancia regional posiciona a América Latina como un espacio
especialmente rico para observar continuidadesy transformaciones en la trayectoria
de esta tradicion. Latinoamérica tiene fuertes redes académicas, favorecidas por
la existencia de idiomas comunes producto de la historia colonial del continente,
que tiene el espafiol y portugués como idiomas de comunicacién cientifica regional.
Este trabajo busca observar las trayectorias de las metodologias participativas
en Latinoamérica a partir del analisis sistematico de publicaciones en espafiol y
portugués durante 50 afios (1971-2020). Particularmente, nuestro analisis pretende
dar cuenta de las trayectorias reflexivas sobre metodologias participativas buscando
identificar transformaciones y continuidades en torno a tres ejes articuladores: Sus
fundamentos epistémico-politicos, la problematizacion del sujeto y el sentido de la
critica.

El siguiente apartado presenta la metodologia utilizada para luego dar paso a
los resultados, los que se articulan en torno a los tres ejes de analisis mencionados.
Finalmente, el articulo concluye destacando los principales hallazgos de la
investigacion.
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Métodos

El objetivo de esta investigaciéon fue dar cuenta de las trayectorias de las
metodologias participativas en América Latina durante 50 afios, para lo cual
revisamos textos escritos en espafol y portugués publicados entre 1971 y 2020
incluidos en Google Scholar?.

Realizamos busquedas estructuradas identificando textos con co-presencia de al
menos uno de los siguientes conceptos (tanto en singular como en plural): método,
metodologia, técnica, investigacion o pesquisa y uno o mas de los siguientes:
participativo, colaborativo, participante, participativa, militante. El listado de textos
identificado fue luego chequeado manualmente. Luego de detalladas revisiones,
se logro identificar un total de 1.587 textos que incluyen libros, capitulos de libros,
articulos, editoriales, boletines de difusion, presentaciones en congresos y tesis.

Posteriormente, con base en los titulos y resimenes de los textos, seleccionamos
aquellos que presentaran reflexiones sobre metodologias participativas. El listado
resultante incluy6 455 articulos. Finalmente, ordenamos los textos segun década
de publicacién y nimero de citaciones registradas por Google Scholar.? Luego,
seleccionamos los textos con los mayores niveles de impacto cuidando la distribucién
temporal. El corpus final para el andlisis corresponde a 48 publicaciones.

En términos procedimentales, los textos fueron divididos entre los autores de
este articulo, asignando a cada uno de ellos responsabilidad por textos distribuidos
en las 5 décadas bajo analisis. Cada investigador leyé detalladamente estos textos
en forma auténoma, codific6 manualmente su contenido siguiendo los tres ejes
de analisis y elaboré fichas analiticas para cada documento. Reuniones periddicas
permitieron la discusion durante este proceso, asi como la clarificacién de
inconsistencias y ambigledades. Una vez finalizado este proceso, los fragmentos y
notas fueron organizados en tablas de doble entrada a partir de su temporalidad a
fin de detectar inconsistencias, confirmar interpretaciones e identificar patrones. Las
tres secciones que componen la siguiente seccion tienen como base este analisis.

Resultados

El listado total de textos (1.587) presenta importantes variaciones en el tiempo,
tanto en términos de volumen como en el tipo de documento. En términos del
volumen, identificamos 26 textos publicados en el periodo 1971-1980, 57 para la
siguiente década (1981-1990), a 121 para la tercera (1991-2000), 359 entre 2001 y
2010y finalmente 992 para el periodo 2011-2020. Este crecimiento exponencial fue
acompafiado de un importante cambio en el tipo de publicacién. Mientras que en
las primeras décadas son preponderantes los capitulos de libros y presentaciones
en eventos académicos, estos tienden a disminuir paulatinamente mientras que el
articulo cientifico se va posicionando como el principal formato de comunicacion.

Una nota de cautela es necesaria. Si bien la fuente utilizada (Google académico)
tiene un importante nivel de cobertura, esta fuente no es en ninguin caso exhaustiva.
Esto es especialmente importante para las primeras décadas analizadas. Mientras

2 La elecciéon de esta plataforma en lugar de otras disponibles como WoS, SCOPUS o SciELO responde a su adecuada
cobertura de textos en espafiol y portugués, asi como la amplitud en las fuentes registradas, las que incluyen, entre
otros, capitulos de libro, manuales, presentaciones en congresos y tesis, instancias tradicionalmente relevantes
para la comunicacion y reflexion de la tematica en andlisis.

3 Eluso de este criterio en ninguin caso pretende distinguir la calidad de los textos, situacion que ha sido ampliamente
rechazada por la comunidad académica (Hicks et al, 2015), sino que mas bien propone usar la citacibn como un
indicador de impacto del texto.
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gue el aumento del numero de textos publicados y la preponderancia del articulo
cientifico ilustran transformaciones en la comunicacion asociada a la comunidad de
practicantes de las metodologias participativas, esta tendencia es también reflejo
de cambios mas generales en la comunicacién académica referidos a un aumento
exponencial de las publicaciones y la primacia del articulo cientifico.

Fundamentos tedrico-epistémicos de las metodologias participativas

Desde las primeras publicaciones en la materia, los aspectos epistemolégicos
han sido un nodo central. Practicamente todos los textos hacen referencia a esta
dimension de forma mas o menos explicita. Desde los textos clasicos (ej. Fals Borda,
1970; 1978) hasta los mas recientes, encontramos reflexiones que problematizan el
conocimiento meramente descriptivo generado enlas ciencias sociales, proponiendo
una mirada que supere la mera comprensién del mundo.

Sin embargo, a lo largo de los afios se observan cambios tanto en los énfasis
como en los argumentos esgrimidos. En los textos publicados en las primeras
décadas, laargumentacion tiende a estar centrada en fundamentar las metodologias
participativas como un modo especifico de producir conocimiento. En este afan,
trazan una linea respecto a las formas convencionales de hacer investigacion en
lo que refiere a la relacion politica que el ejercicio investigativo establece con el
mundo social (Fals Borda 1970; 1978; Hall, 1983). Varios de estos primeros escritos
sitlan la discusién en torno a la distincién entre conocimiento e intervencién (o
investigacion y accién), distanciandose de otros debates metodoldgicos en boga por
aquella época, como son las diferencias entre métodos cuantitativos o cualitativos
(Bassi, 2014). La persistente critica a las perspectivas positivistas, debe entonces
ser leida como una critica amplia a los modos convencionales de produccion de
conocimiento y no solo se circunscribe al entonces dominante programa positivista.

No obstante lo medular de esta critica, es importante destacar que ninguno de
los textos analizados claudica en su ambicién de construir un conocimiento que
cumpla con todos los parametros de rigurosidad cientifica. Esta caracteristica revela
la vocacion revolucionaria (tanto en términos epistemologicos como sociales) de
las metodologias participativas, que se manifiesta como la aspiracién de construir
formas de investigaciéon que permitan la incidencia de las ciencias sociales en el
mundo (Fals Borda 1970; 1980). La acumulacion de conocimiento y la formalizacion
cientifica no son entonces significados como contrarios a la propuesta de las
metodologias participativas, sino que son aceptados como fines de la investigacion
cientifica junto a la transformacion del mundo social y la emancipacion de los
pueblos. En palabras de Fals Borda (1970)

...nosetratadeabolirlasreglas del juego, sino de advertir sus limitaciones
cuando tienden a convertirse en cadenas del pensamiento, impidiendo
la continuidad de éste y el proceso de acumulacion del conocimiento o
su formalizacién, que distingue a toda ciencia. (Fals Borda, 1970)

La critica a los modos tradicionales de hacer ciencia social es, en este sentido,
doble: Se critica su limitacion para comprender fenémenos sociales en tanto no
incorpora la participacion de los sujetos en la produccién de conocimiento y se
critica su incapacidad y/o desinterés para incidir en el mundo desde una perspectiva
ética. La incorporacion de esta dimension tensiona la distincion entre conocimiento
cientifico y conocimiento popular, apostando por la integracion del binomio.

En este contexto, el sentido del proyecto de las metodologias participativas
implica un doble desafio en tanto a la vez que permite la acumulacion y formalizacion
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en términos convencionales, se autoimpone la posibilidad de dialogo con el
conocimiento popular. En palabras de Fals Borda (1980), se requiere “una ciencia
modesta que no use conceptualizaciones o técnicas complejas”, permitiendo la
eventual integracion del conocimiento popular y cientifico al reemplazar la imagen
del investigador omnisciente que observa desde las alturas, por un investigador
que participa del proceso de coproduccion de conocimiento. Es decir, aboga por la
construccion de una ciencia que sea capaz de articular espacios de dialogo entre
las diferentes fuentes del saber existentes, para lo cual es fundamental asumir
el desafio de la interdisciplina (Hall, 1983) en tanto permite desbordar los limites
canodnicos de las disciplinas y asi generar nuevas perspectivas para la comprension
integral de los problemas sociales.

Estos dos ejes de la critica trazados en el periodo que podriamos calificar como
clasico,semantendrianrelativamenteinalteradosenlossiguientes50afosanalizados,
por lo que entendemos estos como los principales elementos de continuidad y
consistencia de la propuesta epistémico-metodoldgica. Esta consistencia se aprecia
en los diversos recuentos criticos de la metodologia publicados a partir de 1980.
Muchos de estos recuentos, sin embargo, matizan (cuando no cuestionan) ciertos
tintes dogmaticos que adquirid la perspectiva en algunos momentos histéricos, a
la vez que dejan en evidencia la necesidad de un aparato tedrico que sustente el
nuevo conocimiento producido.

En este contexto, no es de extrafiar que una de las principales preocupaciones
de los textos analizados de la década de 1980 sea el dotar a esta perspectiva de un
sustento tedrico. Si bien diversos autores plantean su independencia respecto a
las multiples formas de teorizacion en ciencias sociales (Schutter, 1983), el espiritu
revolucionario (cientifica y socialmente) de esta tradicién encuentra muchas veces
sustento en perspectivas mas cercanas al marxismo, apostando por una apuesta
desde la praxis para la comprension e interpretacion de los fendmenos. Tal como lo
plantea Jara (1984) basamos nuestra concepcion metodologica en la teoria dialéctica
del conocimiento, afirmando que:

- La practica social es la fuente de los conocimientos.

- La teoria esta en funcion del conocimiento cientifico de la practica y sirve como
guia para la accion transformadora.

- La practica social es el criterio de verdad y el fin ultimo de todo el proceso de
conocimiento. (Jara, 1984)

La educacion popular tiene un rol preponderante durante estas primeras
décadas. Titulos cdmo “Investigacion participativa: Una opcion metodoldgica para la
educacién de adultos” (Schutter, 1983) o “La aplicacién del método dialéctico en la
investigacion participativa en la educacién popular”(Jara, 1984)ilustran la centralidad
de este campo. De este modo, la reflexion adquiere un caracter especifico durante
los 80, reconociendo a sus precursores en el propio continente y distanciandose de
otras versiones, como la investigacion-accion de Kurt Lewin (1946), por no presentar
el componente emancipador. En este sentido, no son extrafias las referencias al rol
de la ciencia “al servicio de un proyecto popular” (Ezpeleta, 1984), orientada hacia la
“transformacién social en beneficio de las personas involucradas” (Vio, 1983).

Hacia fines de siglo, se enfatiza el papel del materialismo histérico y dialéctico
para aprehender la realidad (Oliveira, 1991), destacando el rol concientizador de la
apuesta (Petit, 1999). En términos de la produccion de conocimiento, se propone
la participaciéon como mecanismo para aumentar la complejidad de conocimiento
obtenido, buscando la convergencia (o dialogo) de saberes, especialmente entre el

Revista Masquedds | Vol. 10 Num. 14 | Julio-Diciembre 2025 7



El desafio de las metodologias colaborativas en los mundos afromexicanos. Una propuesta de trabajo

mundo populary cientifico, entre el investigador y las comunidades, entre lo técnico
y lo empirico (Elizalde, 1993; Guadamuz, 1991; Cano 1996; Cox, 1996).

Los textos analizados también muestran una ampliacién de los campos de
aplicacién a lo largo de las décadas, matizandose la preponderancia de la educacién
popular. Esta apertura lleva a un importante crecimiento de la produccion escrita
en la primera década del siglo XXI, donde se pasa de poco mas de 200 registros
en décadas anteriores a cerca de 360 en la primera década del 2000. La reflexion
a inicios del siglo XXI también parece haber tomado un cariz mas pragmatico,
enfatizando los “usos” de esta perspectiva y en muchos casos dejando de lado los
trasfondos tedricos desarrollados durante las décadas anteriores. Si bien algunos
textos mantienen la nomenclatura de clases populares o explotacion (e.g. Rodrigues
y Correa, 2008; Balcazar, 2003), muchos de ellos tienden a centrarse en nociones
como ciudadania o democracia. Esta transformacion tiene fundamento en una
expansion de las metodologias participativas, perdiendo -0 al menos matizando- su
carizrevolucionario. En ese sentido, los aspectos mas pragmaticos del método ganan
importancia y la discusién pasa, muchas veces, a girar en torno a las técnicas de
investigacion, por ejemplo, técnicas audiovisuales (ej. Aguilar, 2006). Asi la nocion de
transformacion pasa a circunscribirse a contextos locales, acercandose a la nocién
de empoderamiento. El uso de las metodologias participativas parece alinearse
con los esfuerzos de gestion publica y vincularse con las estrategias de desarrollo
(Ganuza et al, 2010), mientras que se orienta politicamente por las demandas de
ampliacion democratica (Becerra y Moya, 2010).

Esta diversificacion de los primeros afios del siglo XXI, continuaria durante la
segunda década de los 2000, donde la hibridacién con otras perspectivas parece
ser la novedad. Asi, encontramos un importante nimero de trabajos que plantean
las posibilidades de pensar estas metodologias en vinculo con otras perspectivas
criticas, como son las perspectivas decoloniales y feministas (e.g. Moretti y Adams,
2011;Jaumonty Versiani, 2016). Estas transformaciones producen que en muchos de
estos textos se retome el proyecto emancipatorio que parecia haberse domesticado
con el cambio de siglo. Este revivir del proyecto politico es significado ya no solo
en términos de clase, sino que ganan importancia las categorias de raza o género,
apuntandotambiénlosdardos emancipatorios aladominacién patriarcal y/o colonial
(Bringel y Madonado, 2016). Este movimiento argumentativo es consistente con la
apuesta politica por fortalecer el vinculo con los movimientos sociales (Bringel y
Varella, 2016) y profundiza la pregunta por el sujeto de producciéon de conocimiento
(Peruzzo, 2017; Gerez, 2011). Esta (re)vuelta tedrica retoma asi las aspiraciones de
produccion de conocimiento:

Se asume una perspectiva dialéctica que va mas alla de explicaciones
localistas o subjetivistas. Se pretende articular las mediaciones entre
lo cotidiano y la totalidad histérica concreta. El conocimiento surge del
didlogo e imbrica teoria y practica (Jaumont y Versiani, 2016).

La problematizacion del sujeto en las metodologias participativas

Tal como se insinuaba en el apartado anterior, la reflexion sobre quién produce
el conocimiento es inherente a la problematizacion del status epistemologico. En
ese sentido, el sujeto (investigador e investigado) es recurrentemente analizado. No
obstante, hay importantes variaciones en el periodo estudiado.
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En los primeros afios hay un esfuerzo por visibilizar la posicién de privilegio
del investigador tanto en la estructura social como en la relacién de investigaciéon
(Fals Borda, 1978), en este sentido, existe una preocupacion permanente por
el conocimiento y reconocimiento de quien investiga. En palabras de Hall (1983)
“Quien lee e interpreta el mundo es un sujeto situado en las problematicas
sociales encarnado el mismo en aquello que es estudiado”. Este reconocimiento
del caracter situado del conocimiento ciertamente hace eco de posiciones clasicas
en la sociologia del conocimiento, como la de Mannheim (1936), y complementa
la definicién politica fundante en relacion a la transformacién de la situacion de
los oprimidos (Fals Borda 1970; 1978). En este sentido, el compromiso con la
transformacion social opera como un principio ético de la investigacion (Fals Borda,
1970), sentando asi las bases para un dialogo que borre las diferencias de status
epistémico entre el o la investigadora y el sujeto de investigacion. En este marco, la
critica a la relacion de investigacion en los modelos convencionales es recurrente
durante las primeras décadas, la que incluso llegaria a ser caracterizada como una
relacion de explotacion (Fals Borda, 1980).

Estos cuestionamientos iniciales se verian complementados por la profundizacion
tedrica de los afios siguientes, centrando el analisis en las dificultades de la nueva
relacion entre investigador/a e investigado/a. En este marco, se problematizan
categorias como popular u oprimido (Ezpeleta, 1984), invitando a la delimitacién de
la categoria de participante. Esta especificacion del sujeto de investigacion permite
dialogar en torno a cuestiones metodoldgicas mas clasicas como son los criterios
de muestreo. Hacia 1990, se reconoce la importancia del compromiso politico
que implica participar, redefiniendo la pertinencia del muestreo en términos
radicalmente distintos a los de la representatividad (Guadamuz, 1991). En palabras
de Ander Egg, (1990)

Aun cuando se trate de involucrar a la mayor cantidad de gente posible
y se facilite la participacion mediante espacios, canales y ambitos
participativos, habra un mayor o menor porcentaje de gente (segun las
circunstancias) que no tendra interés en involucrarse. Obviamente, el
equipo ha de quedar constituido con quienes quieren participar. Mas
aun: debe dejar que haya ambitos de no participacion (Ander Egg, 1990).

La separacion sujeto-objeto es también analizada mas sistematicamente,
proponiendo incluso la destruccion de este binomio para proponer una
comprension de la realidad a partir de la relacion entre sujetos (Elizalde, 1993). Para
algunos, como Schutter (1987), estos roles resultan fluidos en tanto “Las personas
participantes de la investigacion se constituyen como investigadores. Sujeto critico
que busca transformar”. De este modo, hacia fines de siglo la problematizacién del
sujeto adquiere un doble sentido, quiénes son los participantes de la investigacion,
y cual es la relacidén entre las personas involucradas. Asi, la comprension de que
el investigador también es un participante (Arango, 1995) lleva a problematizar
la nocidn de objetividad, cuestion que tiende a resolverse desde la perspectiva
de contar con un dispositivo conceptual que permita trascender de los hechos y
vincularse con una perspectiva total. Este dispositivo, si bien toma diversas formas
tedricas, durante el siglo XX tiende a centrarse alrededor del marxismo.

La diversificacion tematica que identificamos como relevante a inicios del siglo
XXI cobra especial relevancia a la hora de problematizar el sujeto. Durante la década
del 2000, las categorias de clase oprimida o sujeto popular son redefinidas muchas
veces en términos de grupos, movimientos sociales y/o organizaciones (Falabella,
2002).Sibien en algunos textos se continua utilizando las categorias de opresion (e.g.
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Balcazar, 2003), en general lo que existe es un reconocimiento del posicionamiento
de los sujetos, sus intereses y lugares de enunciacion, tal como lo expresa Villasante
(2010):

“En este barrio tenemos muy mala fama -porque es un barrio periférico de esa
ciudad- si usted pone que no queremos policias tenemos todavia peor fama.
Asi es que lo que le tenemos que decir es lo que usted quiere oir, que nosotros
queremos policia y que la gente del barrio no somos criminales, por lo menos
los que nos ha entrevistado”. Es decir, yo iba con mi estrategia investigadora, y
ellos tenian su estrategia contra-investigador. Los nativos ya saben, cuando llega
el antropologo, cdmo tomarle del pelo para conseguir los mejores beneficios en
funcion de ellos mismos y la comunidad”.

Este cambio de matiz en la concepcion del sujeto trae consigo un cambio en la
relacion entre investigador e investigado, donde el compromiso o la necesidad de
eliminar toda asimetria en la relacion de investigacion, pierde centralidad respecto
a modelos que, reconociendo las asimetrias, busquen la construccién compartida
de conocimiento, la que aparece bajo diversas categorias, como son la “produccién
colectiva” o el “didlogo (o interaccion) de saberes” (Aguilar, 2006; Rodriguesy Correa,
2007).

Por otra parte, la ya mencionada preocupacion por la técnica se refleja no solo en
los llamados a la flexibilidad en el disefio y aplicacion de la metodologia (Gutiérrez,
2001), sino que especialmente en el analisis de las relaciones humanas a la base
del ejercicio de investigacidn, destacando la importancia de la confianza y el vinculo
permanente entre investigador/a e investigados/as (Soares y Ferreira, 2006). La
relacion sujeto-objeto es asi considerada intima e inseparable si se incorpora la
intencionalidad del objeto por parte del sujeto (Gerez, et, al. 2011). Esta perspectiva
enfatiza la importancia de las relaciones horizontales para generar las condiciones
de emergencia de nuevos significados compartidos (Ganuza et al, 2010), o a poner
el énfasis en los aspectos educativos del proceso (Moretti y Adams, 2011).

Hacia la segunda década del presente siglo, en una suerte de vuelta a las
reflexiones fundantes de la década de 1970, el énfasis parece estar nuevamente en el
propio investigador. Desde esta perspectiva encontramos reflexiones que enfatizan
en las caracteristicas que debe tener el investigador, como son el comportamiento
ético, la responsabilidad, el compromiso, la autonomia o la empatia (Sandoval,
2008; Ortiz y Borjas, 2008). Desde esta perspectiva, la apuesta tiende a retomar
la preocupacion por la transformacion tanto del sujeto investigado/a como el/
la propio investigador/a (Melero, 2012). Asi, la interaccidén o hibridacién con otras
perspectivas criticas complejiza la perspectiva del sujeto, en tanto que, siguiendo a
Bringel y Maldonado (2016) mas que simplemente asumir las causas de los sujetos,
la perspectiva situa las demandas en un contexto de opresion general (capitalismo,
patriarcado, colonialismo), cabiéndole asi al investigador el rol de vincular, a través
de un dispositivo tedrico, el caso con la totalidad. Dado que el investigador no goza
de ningun privilegio epistémico, este nunca esta libre de influencias ideoldgicas.
La observacion dependerd asi de la capacidad de entender, discernir, y establecer
relaciones entre el todo y las partes (Peruzzo, 2017).

Fundamento y sentido de la critica de las metodologias participativas

El compromiso con los sujetos oprimidos es un eje central en el desarrollo de esta
tradiciéon. En este contexto, los escenarios de crisis adquieren especial relevancia,
ya que no solo impactan a los sectores mas vulnerables, sino que también abren
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oportunidades para la transformacion social. La crisis, por lo tanto, se convierte en
un tema recurrente en la literatura revisada. Un claro ejemplo es el trabajo de Fals
Borda en la década de 1970, quien identifica la crisis como parte de un problema
mas amplio vinculado al positivismo en la ciencia y su vinculo con el orden capitalista
(Fals Borda, 1970; 1978).

En estos primeros analisis, la critica se enfoca en los modos de produccion
cientifica predominantes, con especial énfasis en el funcionalismo y los métodos
cuantitativos. Se cuestiona la maxima de la neutralidad cientifica, teorizada y
ampliamente difundida por Merton (1973) a través de su famoso ethos cientifico
(CUDOS*), que defiende la objetividad en la ciencia en tanto autonomia del sistema
de produccion de conocimiento. Esta critica, sin embargo, no se limita a cuestiones
metodoldgicas o tedricas, sino que situa al centro del debate la relaciéon entre
ciencia y capitalismo. En este marco, la ciencia convencional tiende a ser vista como
una forma de conocimiento funcional al capitalismo, el que es entendido como el
escenario de la lucha de clases y resistencia de los sectores oprimidos. En palabras
de Fals Borda (1978).

Se necesitaba de una "ciencia popular”, que fuera de mayor utilidad en el
analisis de las luchas de clases que se advertian en el terreno, asi como
en la accién politica y proyeccion futura de las clases trabajadoras como
actores en la historia.

En los afios siguientes, el foco de la critica se especifica, evidenciandose una
suerte de desplazamiento hacia la exclusién de los oprimidos en el proceso de
construcciéon de conocimiento (Vio, 1983). Autores como Hall (1983), Ezpeleta (1984),
y Schmelkes (1986) afinan esta critica al cuestionar conceptos como participacién
o transformacion, asi como la distincidon entre ciencia pura y aplicada. Desde esta
perspectiva, algunos autores incluso anticipan el riesgo de cooptacién del concepto
de participacién, sefialando que podria perder su potencial transformador. Hall
(1983), por ejemplo, advierte sobre el peligro de que la participacion se vuelva
una herramienta funcional a los intereses hegemonicos, en lugar de servir a la
emancipacion social.

Bajo el disfraz de participacion -retorica, slogans, estrategias para
“involucrar” a la gente- hay intereses externos que pueden pretender
manipular a las comunidades y/o grupos de trabajo con propositos de
domesticacién, integracion y explotacion. Por su parte, la investigacion
participativa es la linea frontal contra dicha manipulacién puesto que se
aboca y capacita mediante un analisis critico y colectivo, en la instancia
que establece y mantiene el control y el aprendizaje en las manos de la
gente y que explicitamente rechaza la manipulacién (Hall, 1983).

Durante las siguientes décadas, esta critica se dirigira tanto hacia las nociones
manejadas y promovidas por agencias multilaterales como a la concepcion y
horizonte de "concientizacién" propio de las primeras décadas (Petit, 1999). De este
modo, hacia fines del siglo XX se evidencia una suerte de giro desde la critica general
al capitalismo y sus formas de reproduccién, hacia una reflexién conceptual sobre
la metodologia de investigacion y los actores involucrados. Subyace, sin embargo,
una critica al dualismo que jerarquiza saberes, tanto en términos de investigacion
y accion (ciencia pura y aplicada) asi como entre sujeto y objeto (investigador e
investigado).

4 Comunalismo, universalismo, desinterés, escepticismo organizado (organized skepticism).
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Este movimiento describe una suerte de despolitizacion progresiva que se
relaciona con el contexto de América Latina, donde la herencia de la represion de las
dictaduras civico-militares y la influencia de las agencias internacionales impactan
en la evolucion de las metodologias participativas. Consecuentemente, en los
noventas la critica se centra mas bien en el desarrollo desigual, la homogenizacion
cultural y las jerarquias en la investigacion, evidenciando la transiciéon de la
critica al capitalismo hacia las desigualdades en las sociedades capitalistas, las
generalizaciones y abstracciones, asi como a la jerarquia investigador/investigado
(Oliveira, 1991; Guadamuz, 1991).

Hacia los primeros afios del siglo XXI se evidencia una importante autocritica,
la que incluso en algunos textos se orienta a los fundamentos ideolégicos de los
fundadores y la orientacion revolucionaria de la tradicién (Contreras, 2002; Flores,
et. al, 2009). Otras versiones se preocuparan por los limites de la tradicion, su
cooptacion por organismos internacionales o la sospecha de alienacién que no
permitiria validar los conocimientos de las personas y que sitla a los investigadores
por sobre los investigados (Ortiz y Borjas, 2008; Balcazar, 2003; Ganuza et al, 2010).
Este reencuadre tedrico propone asi la reflexividad sobre sus concepciones politicas
y epistémicas.

A lo largo de esta época, persisten las criticas a los modelos que establecen
dicotomias limitantesy no generan praxis transformadora (Rodriguesy Correa, 2008;
Ortiz y Borjas, 2008; Aguilar, 2006; Soares y Ferreira, 2006; Becerra y Moya, 2010).
De este modo, se consolida una critica amplia hacia la ciencia y sus instrumentos,
asi como al academicismo que produce definiciones arbitrarias y estandarizadas
de los problemas de investigacién que desplazan las necesidades de los oprimidos,
favoreciendo los intereses de los Estados y agencias internacionales.

Con el avance del siglo XXI, las criticas a la ciencia capitalista son revisitadas desde
distintas perspectivas como, por ejemplo, la critica decolonial (Moretti y Adams,
2011; Bringel y Varella, 2016). Estos enfoques situan la critica en las relaciones
producidas por el sistema capitalista y en ciertas practicas cientificas (Peruzzo, 2017;
Jaumont et al, 2016; Bringel y Madonado, 2016). La presencia de otras miradas en
los debates permitira, en varios de los textos revisados, recuperar el sentido de la
critica en el marco de una crisis, ahora de orden civilizatorio. De este modo, la critica
se orienta hacia un proyecto de modernidad eurocentrada, patriarcal y colonial,
apuntando sus dardos a la pretendida superioridad de la ciencia moderna (Moretti
y Adams, 2011) en tanto legitimadora de un orden social capitalista eurocéntrico
(Bringel y Maldonado, 2016), lo que en las posiciones mas radicales incluiria a la
propia investigacion accién participativa:

La investigacion en colabor, la Investigacion Accion Participativa (IAP), las
investigaciones positivistas, las empirico-analiticas, las hermenéuticas,
incluso las investigaciones sociocriticas, las metodologias horizontales y
todas las mal lamadas metodologias cualitativas, cuantitativas y mixtas,
también son colonizantes, usa-eurocéntricas y occidentalizadas (Ortiz,
2019)

Conclusiones

Lejos de tener pretensiones exhaustivas o de clausurar el debate, este trabajo
busca avanzar en comprender algunos aspectos de las transformaciones que ha
sufrido el debate sobre las metodologias participativas. Asi, esperamos que este
texto pueda ser de utilidad para las y los interesados en la extension critica.
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Respecto a los resultados propiamente tal, es interesante destacar como la
politizacion que marca las primeras décadas agudiza su diferencia respecto a la
investigacion convencional, al mismo tiempo que la convierte en una herramienta
de accion que modifica la posicion del investigador y las estrategias para conocer.
Se vuelven indisolubles la dimension técnica y el horizonte ético-politico que
implica el ejercicio de conocer. Con ello se crea una marca diferencial respecto de
otros enfoques, interrogando las practicas existentes y proponiendo un horizonte
desafiante.

Con el correr de la segunda mitad del siglo XX esta politizacion sufre matices
asociadoalmomento histéricodemuchosdelos paisesdel continente.Las propuestas
desarrollistas, la etapa autoritaria y los posteriores procesos de recuperacion de la
democracia instalan nuevos horizontes asociados a la ciudadania y la ampliacién
de la democracia. Recientemente, sin embargo, se evidencia un reencuentro con el
sentido transformador, pero ahora con el desafio de integrar perspectivas propias
de la crisis civilizatoria que vivimos.

Este desarrollo histérico muestra no solo los cambios en el horizonte politico, sino
que lainterrogaron a nodos centrales de la epistemologia en ciencias sociales, como
por ejemplo la relacién sujeto-objeto y/o el papel del investigador en el ejercicio
del conocer. Estas aperturas permiten pensar la construccion de conocimiento en
relacion con los procesos sociales, politicos y culturales.

En el marco de una academia que ha tendido a anteponer la productividad, y la
concepcidn clausurada del conocimiento, las preguntas y debates epistemolégicos
que aborda la extensién critica cobran particular vigencia. En este sentido, es
posible reconocer la huella de las preguntas epistemoldgicas levantadas durante
la trayectoria de las metodologias participativas en sus desafios. Sin embargo, es
necesarioreconocerqueesteesunproyectoinacabadoyenpermanente construccion
donde estudiantes y nuevas generaciones de trabajadores universitarios deberan
seguir profundizando.
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